RONDONIA

Oficio n.009/21/PRES/OAB/RO Porto Velho, 28 de janeiro de 2021.

Excelentissimo Senhor
Dr. FELIPE SANTA CRUZ
Presidente do Conselho Federal da Ordem dos Advoga'dos do Brasil

Excelentissimo Senhor
Dr. ALEX SOUZA DE MORAES SARKIS

Procurador Nacional de Defesa das Prerrogativas

Assunto: Pedido de providéncias. Propositura de ADI em face do §11 do art. 30 dalLein. 11.907,
de 2 de fevereiro de 2009, com redacdo emprestada pela Lei n. 13.846, de 18 de junho de 2019,

que versa sobre a vedacio da presenca ou participacdo de ndo médicos durante o ato médico-

pericial, excepcionada a prévia autorizacao do perito.

Excelentissimos Senhores Presidente e Procurador Nacional.

Com nossos cordiais cumprimentos, reportamo-nos a delicada e

grave situagao pela qual passam as advogadas e os advogados que atuam na area

previdenciaria, ndo s6 em Ronddnia, mas no pais inteiro.

Referimo-nos ao que dispde o art. 28 da Lei 13.846/2019 que
alterou a Lei n. 11.907, de 2 de fevereiro de 2009 para nela constar um §11 ao art. 30

com a seguinte redagao:

§ 11. O Perito Médico Federal deve trabalhar com iseng&o e sem
interferéncias externas, vedada a presenga ou a participagdo de
ndo médicos durante o ato meédico-pericial, exceto quando
autorizado por ato discricionario do Perito Médico Federal.
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RONDONIA

Em detida andlise, a Procuradoria desta Seccional exarou
parecer no sentido de que tal dispositivo padece de inconstitucionalidade, em suma,
por violar a essencialidade da advocacia, o devido processo legal e a ampla defesa,

nos termos da fundamentagio que expende no parecer anexo.

Diante do exposto, requeremos seja apreciada a viabilidade de
propositura de agéo direta de inconstitucionalidade, a ser aforada perante a Suprema
Corte, visando extirpar o aludido dispositivo legal do ordenamento juridico pétrio, ja

que violentamente destoa da Constituigao Federal.

Reiterando nossos votos de consideragdo e estima, despedimo-
nos, permanecendo & disposi¢éo para o que se fizer necessario, mantendo nossa leal

disposicao em cooperar com o encontro de solugdes.

Atenciosamente,

e T i ~p
" TELTON JOSE ASSIS
Presidente da OAB/RO
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RONDONIA

PARECER

Consulente: COMISSAO ESPECIAL DE DIREITO PREVIDENCIARIO DA
OAB/RO :

Processo (n® OAB): 22.0000.2019.009624-3

Assunto: Analise acerca da constitucionalidade de dispositivo legal que proibe a
presenca de ndo médicos durante o ato meédico-pericial (Lei 13.846, de 18 de junho

de 2019.

Por despacho, o e. Presidente da CDP/OAB/RO remeteu o pedido em
epigrafe para parecer por parte desta Procuradoria Juridica.

De antemio, registro que o parecer estd confeccionado somente nesta
data em decorréncia do assombroso volume de trabalho que recai nesta
Procuradoria, fato de amplo conhecimento e que colhe compreensdo da Diretoria,
das Comissdes e de seus membros, algo que enseja gratiddo no espirito deste
Procurador.

Em suma, trata-se de pedido para que se averigue a constitucionalidade
de dispositivo de lei, bem como a viabilidade do manejo de medida judicial para
combater eventual inconstitucionalidade.

Em especifico, cuida-se de apreciacdo a recair sobre o art. 28 da Lei
13.846/2019 que alterou a Lei n. 11.907, de 2 de fevereiro de 2009 para nela constar

um §11 ao art. 30 com a seguinte redagao:

§ 11. O Perito Médico Federal deve trabalhar com isengdo e sem
interferéncias externas, vedada a presenca ou a participacio de ndo médicos
durante o ato médico-pericial, exceto quando autorizado por ato

discricionario do Perito Médico Federal.
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RONDONIA

A Comissio teméatica manifestou-se no préprio requerimento, opinando
pela inconstitucionalidade do referido dispositivo, em suma, por violar, no seu
entender, os principios do contraditério, da ampla defesa, do devido processo legal,
bem como aqueles encartados no art. 37 da CF/88, atinentes & administragao publica
brasileira.

Pois bem.

A celeuma em tela ndo é nova ou recente. Essa discussdo tem sido
polarizada, basicamente, por argumentos de ordem duplice divergentes: de um lado,
os peritos médicos defendem que o ato médico que praticam por ocasido das pericias
judiciais é privativo seu, estando inserido em sua liberdade profissional a
prerrogativa de ndo permitir que terceiros se fagam presente no ambiente em que
produzida a pericia, mesmo no caso de advogados que assim queiram; de outro, a
advocacia previdenciaria, que defende ter a prerrogativa de se fazer presente durante
a solenidade, por se tratar de ato judicial praticado em meio a um processo
igualmente judicial, logo, a tornar pertinente a sua presenca, ainda que nao possa vir
a interferir no ato médico ali praticado.

Endossando os argumentos langados pelo bem feito requerimento da
indigitada Comissdo, tenho que compete, supletivamente, as seguintes
consideracoes.

Em expediente enviado a Associagdo Nacional dos Médicos Peritos, a
OAB/RO externou sua posicdo, a qual tenho por manté-la, nos seguintes termos.

Em momento alguin a OAB/RO questiona a natureza e extensao do ato
médico, privativo dos profissionais sujeitos ao controle ético e fiscalizagao do
exercicio profissional pelos 6rgdos integrantes do Conselho Federal de Medicina
(CEM).

Com efeito, o préprio CFM, em documentos aportados nesta Seccional,

cogita ndo haver maiores empecilhos para a presenca da advocacia durante a
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realizacio do ato médico, desde que o paciente autorize, com registro da ocorréncia
no documento a ser enviado ao juizo que determinou a realizagéo da pericia.

E crucial que os advogados possam acompanhar a realizagao da pericia
para assegurar que a sua realizagao estd a transcorrer na mais absoluta normalidade.
O munus ptblico que reveste o exercicio da advocacia impde a advogada e ao
advogado militante a vigilincia a respeito dos direitos e garantias de seu
constituinte.

A pericia médica, quando formulada em autos de processo judicial,
ganha contornos juridicos que ultrapassam as barreiras da relacdo privada
comumente havida entre médico e paciente.

Quando uma pessoa passa por algum ato médico, isto em regra s diz
respeito  ela - trata-se de sua vida e de sua integridade - e ao profissional que lhe
atende - sujeito aos preceitos éticos de seu conselho de classe.

No entanto, quando se trata. de pericia médica, o ato médico ali
praticado ganha interesse publico indisfargavel, ja que sera o fiel da balanca que
influird com énfase na conviccio a ser adotada pelo érgéo julgador, pelo magistrado
da causa. Logo, ha de se buscar a conjugagio de interesses que ndo sao inconciliaveis:
as prerrogativas do profissional médico com as prerrogativas dos profissionais
advogados.

Diz a letra do art. 133 da Constituicdo Federal que “o advogado ¢
indispensavel & administragdo da justica”. Este pressuposto ¢ adotado também no
art. 2° da Lei Federal n. 8.906/1994 (Estatuto da Advocacia e da OAB), na sua

literalidade. Nesta toada, prevé o art. 62 e seu pardgrafo unico da mesma Lei:

Art. 6° N3o ha hierarquia nem subordinagio entre advogados, magistrados
e membros do Ministério Publico, devendo todos tratar-se com

consideracdo e respeito reciprocos.
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Paragrafo unico. As autoridades, os servidores ptblicos e os serventuarios
da justica devem dispensar ao advogado, no exercicio da profissdo,
tratamento compativel com a dignidade da advocacia e condi¢des

adequadas a seu desempenho.

Nos termos do art. 149 do Cédigo de Processo Civil, ao oficiar como

perito o médico ganha contornos juridicos de auxiliar da Justica, devendo por isso

dispensar o tratamento digno de que trata o paragrafo tinico do art. 62 acima citado,

inclusive propiciando condi¢des adequadas para o desempenho da advocacia, o que

certamente inclui permitir que os advogados das partes possam acompanhar a

realizacdo da pericia, ainda que os informe da impossibilidade dos mesmos em

interferir ou formular quesitos ou apontamentos naquela solenidade.

Também vale colacionar a prerrogativa insculpida na alinea “c)” do

inciso VI do art. 7¢ da Lei 8.906/1994, que assim preconiza:

Art. 7° Sdo direitos do advogado:

VI - ingressar livremente:

a) nas salas de sessdes dos tribunais, mesmo além dos cancelos que
separam a parte reservada aos magistrados;

b) nas salas e dependéncias de audiéncias, secretarias, cartorios, oficios de
justica, servicos notariais e de registro, e, no caso de delegacias e prisdes,
mesmo fora da hora de expediente e independentemente da presenca de
seus titulares;

¢) em qualquer edificio ou recinto em que funcione reparti¢io judicial ou
outro servigo ptiblico onde o advogado deva praticar ato ou colher prova
ou informacio util ac exercicio da atividade profissional, dentro do
expediente ou fora dele, e ser atendido, desde que se ache presente
qualquer servidor ou empregado;

d) em qualquer assembléia ou reunido de que participe ou possa participar
o seu cliente, ou perante a qual este deva comparecer, desde que munido

de poderes especiais;
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Quando o local, seja ele a sala de consultério do perito ou a sala de
audiéncia, sedia um ato processual, ali se iaratica ato util ao exercicio da advocacia,
ja que tanto ela, a advocacia, quanto a pericia judicial, sdo atos decorrentes de servigo
publico atrelados a prestagdo jurisdicional, logo, possivel de se cogitar hipotese a ser
inserida no permissivo acima destacado, de modo ser direito do advogado se fazer
presente ali.

Quanto ao instrumental eleito no requerimento, qual seja, propositura
de medida de controle de constitucionalidade em face da referida norma, sabe-se
que, a teor do art. 103, VII, da CF, compete ao CFOAB a propositura de agdo direta
de inconstitucionalidade. Logo, juizo politico acerca do manejo ou ndo da medida
ressai da algada do Conselho Seccional e deve ser debatida e apreciada pelo CFOAB.

Por tais consideracdes é que opina-se convergindo com os termos do
requerimento ora analisado, no sentido de que seja requerido ao Conselho Federal da
OAB que ingresse com agao direta de inconstitucionalidade em face do §11 do art. 30
da Lei n. 11.907, de 2 de fevereiro de 2009, com redacdo emprestada pela Lei n.
13.846, de 18 de junho de 2019.

E o parecer.

Devolvo o feito a Presidéncia da CDP/OAB/RO para apreciacdao deste
parecer.

Porto Velho, 29 de julho de 2020.

CASSIO ESTEVES JAQUES VIDAL
Procuradoria Juridica da OAB/RO
OAB/RO 5.649
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